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Raport biezacy nr 32/2018

Temat: Ziozenie wniosku o stwierdzenie wygasniecia zezwolenia nr 2 na
prowadzenie dziatalnosci na terenie Specjalnej Strefy Ekonomicznej

Podstawa prawna: Art. 17 ust.1 MAR - informacje poufne

Zarzad Spotki dziatajacej pod firmg PROTEKTOR Spétka Akcyjna, z siedzibg w
Lublinie, (dalej: ,Emitent” lub ,Spoétka”) informuje, iz w dniu 29 czerwca 2018
roku, ztozyt w siedzibie Ministerstwa Przedsiebiorczosci i Technologii wniosek o
stwierdzenie wygasniecia zezwolenia na prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
na terenie Specjalnej Strefy Ekonomicznej EURO-PARK Mielec (dalej: SSE) nr
386/ARP/2017 wydanego przez zarzadzajacego strefg - Agencje Rozwoju
Przemystu S.A., z siedzibg w Warszawie, dnia 10 maja 2017 r. (dalej: Zezwolenie
II).

Jednoczes$nie, Zarzad postanowit zachowaé zezwolenie nr 318/ARP/2015 z dnia
11 wrzesnia 2015 r. (dalej: Zezwolenie I).

Przedmiotowe dziatanie realizowane jest w ramach porzadkowania obszaru
podatkowego w Grupie Protektor. Ztozenie wniosku nie wptywa negatywnie na
perspektywe podatkowag Emitenta, jak réwniez nie powoduje koniecznos$ci zwrotu
pomocy publicznej. W zwigzku 2z negatywnymi wynikami operacyjnymi,
generowanymi przez Emitenta na dziatalnosci strefowej, Spdtka nie skorzystata
do tej pory z pomocy publicznej (w formie ulgi podatkowej wynikajgcej z
przedmiotowych Zezwolen).

Na moment ziozenia wniosku Spotka posiada dwa zezwolenia dotyczace
dziatalnosci w mieleckiej Specjalnej Strefie Ekonomicznej:

e nr 318/ARP/2015 z dnia 11 wrzesnia 2015 r. (Zezwolenie I),
e nr 386/ARP/2017 z dnia 10 maja 2017 r. (Zezwolenie II).

Ztozenie wniosku nie pogarsza sytuacji oraz perspektywy podatkowej Grupy - w
opinii Zarzadu kontynuacja dziatalnosci operacyjnej PROTEKTOR S.A. w obecnej
formie nie dawata szans na skorzystanie w przysztosci z ulgi podatkowej
wynikajacej z Zezwolenia II - przyjety model operacyjny nie gwarantowat
osiggniecia zyskow. Ponadto, osiggniecie kryteriow niefinansowych wskazanych w
Zezwoleniu II nie jest mozliwe. Realizowany obecnie Plan Optymalizacji
Kosztowej (ogtoszony raportem biezacym nr 20/2018), ktérego celem jest
zmniejszenie strat generowanych przez PROTEKTOR S.A. oraz poprawa wynikow



Grupy Protektor, zaktada zmniejszenie wielkosci zatrudnienia w PROTEKTOR S.A.
ponizej minimalnego poziomu przewidzianego Zezwoleniem II (137 oséb).

Zgodnie z posiadang opinig podatkowga, zmiany w prawie wprowadzone 10 maja
2018 r. (ktére wchodzg w zycie 30 czerwca 2018 roku), dotyczace specjalnych
stref ekonomicznych, w przypadku Emitenta rodzg ryzyko, ze niespetnienie
warunkéw wyznaczonych w Zezwoleniu II skutkowa¢ moze koniecznoscig zwrotu
kwoty réwnej maksymalnej mozliwej uldze podatkowej wynikajacej z tego
zezwolenia, nawet w przypadku gdyby Spétka nie skorzystata z przedmiotowej
ulgi. W przypadku Zezwolenia II oszacowana przez Zarzad kwota wynosi
maksymalnie 3,51 mln zt.

Majac na uwadze powyzsze, Zarzad zdecydowat sie wystgpi¢ do Ministerstwa
Przedsiebiorczosci i Technologii z wnioskiem o wygaszenie Zezwolenia II.

Zgodnie z posiadang opinig prawng przedmiotowy wniosek i ewentualna zgoda
Ministerstwa na wygaszenie Zezwolenia II nie rodza zadnych dodatkowych
zobowigzan po stronie Emitenta - Spdétka nie bedzie zobowigzana do zwrotu
pomocy publicznej, gdyz do tej pory z niej nie skorzystata.

Celem Zezwolenia I byto utworzenie nowego zakfadu na terenie SSE. Na jego
podstawie PROTEKTOR S.A. zobowigzat sie do poniesienia trzech rodzajéw
kosztéw kwalifikowanych:

e W kwocie nie mniejszej niz 479.000 PLN do 31 grudnia 2017 r. (z tytutu
m.in. nabycia srodkéw trwatych);

e w kwocie nie mniejszej niz 4.653.000 PLN do 30 wrzesnia 2019 r. (z tytutu
m.in. czynszu najmu);

e W kwocie nie mniejszej niz 1.694.000 PLN do 31 grudnia 2021 r. (z tytutu
m.in. ustug leasingu).

Aktualne wykonanie naktadéw wymaganych Zezwoleniem I wynosi 94%. Drugi
warunek Zezwolenia I dotyczyt obowigzku zatrudnienia na terenie strefy 30
pracownikédw do 31 grudnia 2017 r. i utrzymanie tego stanu w okresie od 1
stycznia 2018 r. do 31 grudnia 2018 r. Emitent szacuje, ze utrzyma stan
zatrudnienia na odpowiednim poziomie oraz, ze speini warunki Zezwolenia I.
Dlatego Zarzad zdecydowat zachowa¢ Zezwolenie I.

Zezwolenie II dotyczy zwiekszenia zdolnosci produkcyjnych istniejgcego zaktadu
znajdujacego sie na terenie SSE. W oparciu o Zezwolenie IT PROTEKTOR S.A. jest
zobowigzany do poniesienia trzech rodzajow kosztédw kwalifikowanych:

e w kwocie nie mniejszej niz 613.000 PLN do 31 grudnia 2019 r. (z tytutu
m.in. nabycia $srodkéw trwatych);



e W kwocie nie mniejszej niz 1.287.000 PLN do 30 czerwca 2021r. (z tytutu
m.in. czynszu najmu);

¢ w kwocie nie mniejszej niz 5.120.000 PLN do 31 grudnia 2024 r. (z tytutu
m.in. ustug leasingu).

Aktualne wykonanie wymogéw finansowych przewidzianych zezwoleniem wynosi
66%. Ponadto, Spoétka jest zobowigzana do zatrudnienia 10 nowych pracownikéw
do 31 grudnia 2019 r. i utrzymania stanu zatrudnienia na poziomie nie nizszym
niz 137 pracownikéw w okresie od 1 stycznia 2020 r. do 31 grudnia 2020 .

W zwigzku z realizowanym Planem Optymalizacji Kosztowej, ktdrego elementem
jest optymalizacja $ciezek produkcji oraz uruchomienie procedury Zwolnien
Grupowych (ogtoszonych raportem biezacym nr 27/2018), docelowa liczba
pracownikéw nie gwarantuje realizacji warunkow okreslonych w Zezwoleniu II.

Zarzad pragnie rowniez przypomniec, ze powyzsze dziatania realizowane sg w
ramach Planu Optymalizacji Kosztowej, ktérego skutkiem majg by¢ oszczednosci
na poziomie Grupy Protektor w kwocie 10 min zt w petnym roku kalendarzowym.
Plan Optymalizacji Kosztowej zaktada, ze asortyment produkcji w zakfadzie w
Lublinie zredukowany zostanie wytacznie do marki Protektor.

Niniejszy raport biezacy zawiera informacje poufng w rozumieniu art. 7
Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16
kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku (rozporzadzenie w sprawie naduzy¢
na rynku) oraz uchylajgce dyrektywe 2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE
(rozporzadzenie MAR).

Podstawa prawna: art. 17 ust. 1 Rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i
Rady (UE) nr 596/2014 z dnia 16 kwietnia 2014 r. w sprawie naduzy¢ na rynku
(rozporzadzenie w sprawie naduzy¢ na rynku) oraz uchylajgce dyrektywe
2003/124/WE, 2003/125/WE i 2004/72/WE (rozporzadzenie MAR).



